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OZET

Bu yazi, 28. sayidan itibaren Tiirk¢eye cevirerek yayimlamaya basladigimiz, Sibirya'da Samanizmi
degisik yazarlara ait makalelerle anlatan, Vilmos DIOSZEGI ve M. HOPPALwin editorliigiinii yaptigi
SHAMANISM IN SIBERIA (Akademiai Kiado, Budapest, 1978) adli kitabin ti¢tincii makalesidir.

Macar etnolojik arastirma geleneginde Samanizm calismalari, 6nemli bir yer tutar. Son yularda bir
dizi monografi ve makalede Macar folkloru ve Samanizm arasindaki baglanti tartisilmig ve bu ¢alismalarin
sonuglart uluslar arast arastirmalara acik hale getirilmigtir.

ABSTRACT

This writting is the third article in the book titled SHAMANISM IN SIBERIA (Akademia Kiado,
Budapest, 1978), which was edited by Vilmos DIOSZEGI and M. HOPPAL. We began to translate and publish
the book begining from the 28" issue of our jurnal. Shamanism in Siberiaincludes articles of different autors
explaining Shamanism in Siberia.

The Shamanism studies occupies an important position in the Hungarian ethnological tradition. In
recent years, the links between Shamanism and Hungarian folklore were discussed in a series of monographes
and articles. The results of these studies are publicized to international studies.
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Macar etnolojik arastirma geleneginde Samanizm caligmalari, 6zellikle Samanizm’in
Sibirya varyant1 6nemli bir yer tutar. Samanizm arastirmalarinin ilkeleri iizerinde, Fin Ugor
filolist, etnograf, antropololg, arkeolog ve tarihgiler de Sibirya halkinin kiiltiirleri iizerinde
(Macar bilim adamlar1 ile benzer yontemle) calismaktadirlar. Onlar, Samanizm’in kendine
0zgli problemlerini tespit etmislerdir. Bu ¢alismalar1 saymasak bile, ayn1 konuda bagka bir¢ok
bilim adammin ¢alistigini belirtmeliyiz. Ik arastirmacilar Antal Reguly, Bernant Munkacsi,
Janos Janko, Aladar Ban, Geza Roheim, Sandor Solymosy ve digerleri yalnizca
Macaristan’da degil, ayn1 zamanda uluslararasi din bilimi O6grencileri tarafindan da
taninmaktadirlar. Muhtemelen Sibirya Samanizmi’ne ait en gelismis arsiv su anda
Budapeste’de bulunmaktadir. Son otuz-kirk yildir devam eden calismalar dncelikle merhum
Vilmos Dioszegi’ye ¢ok sey borgludur. Son yillarda bir dizi makale ve monografi,
Samanistlik kokenden gelmis olabilecegi diisiinilen Macar folkloriiniin 6zelliklerini
tartismistir. Macaristan’da yapilan arastirmalarin sonuglari ciltlerle kitap olacak kadar genistir
ve yabanci Samanizm arastirmacilarinin uluslar arasi arastirmalarina katkida bulunmak {izere
sunulmustur. Biitlin bunlara ragmen, Kuzey Avrasya halklarinin Samanizmiyle ilgili tiim
sorularin Macar arastirmacilar i¢in agiklanmis oldugunu iddia edemeyiz. iste bu nedenle bazi
sorunlarin lizerinde yeniden durulmasi gereklidir. Sibirya Samanizmi {izerine arastirmalarin
tarihini, 6zellikle metedolojik bir bakis olarak degerlendirelim. Biz, sadece etnolojik sorunlar



lizerinde calisabiliriz; ancak, Sibirya Samanizmi arastirmalarinin tarihi, bakis agis1 olarak
dinsel c¢evre ve tarih, etnopsikoloji, sosyoloji ile birlikte sanat, miizik tarihi ve folklor ile
baglantili olarak incelenmelidir. Biitiin bunlar tabi ki belirli sonuglara gotiirecektir. Elbette bu
arastirmada Macar Samanizmi’nin sorunlaria da degindik, bu noktada farkli goriisler vardir
ve bu farkliliklar simdiye kadar agik terimlerle ifade edilememistir. Bizim problemlere bakis
acimiz sadece, Macar bilim tarihi agisindan degildir. Macar Samanizmi olgusunu anlamak i¢in
Kuzey Avrasya Samanizminin kavramlarmi bilmek gereklidir; ¢linkii Macar Samanizmi
fenomeni karmasik bir biitiin olusturmaktadir. Bir ¢esit bilimsel-tarihsel ve teorik 6zet ayn
bicimde yalnizca bir dizi sorunu bir biitiin halinde gérmek icin degil, ayn1 zamanda onu
anlayabilmek icin gereklidir.

Ilk adimda, Samanizm’in hi¢ bir sekilde yalnizca Sibirya olgusu olmadiginin altini
cizmeliyiz. Dogru, diislinceler, drnegin ¢esitli Hint dinleri sistemlerinin ve inaniglarinin ya da
Mezopotamya kiiltiirlerinin ilk teolojilerinin dinini Samanizm olarak alabilir miyiz
konularinda diisiinceler degismektedir, ancak arastirmacilar -neredeyse istisnasiz- genis
benzerlikte bir olgunun Kuzey Avrasya’da, Giiney-Dogu’da, Asya ve Afrika’da hatta baska
yerlerde dagmik izler halinde varligt konusunda hemfikirdir. Bunun 1siginda, Sibirya
Samanizmi ancak spesifik bi¢imde dini-tarihi ve sosyo-tarihsel arastirma araciligiyla
ayrilabilir. Bazi temel varliklar Sibirya Samanizmi’nin kendisi olarak tanimladigimiz seyin
icerisinde ayrilabilir. Bugiin hala bunlarin 6ncelikle etnik ya da yerli tipte ya da sosyal
orgiitlenmenin belirli asamalarinin tipleri olup olmadigini kesin sekilde bilmiyoruz. Her
kavramin, calismalarina yeni baglayan savunuculart vardir. Bunlar Sibirya Samanizmi’ni
kiigiik karakteristlik Ozellikler temelinde daha kiigiik birimler halinde sinirlandirmaya
calismislardir. (6r. Saman kelimesinin dilsel ¢esitlemeleri; sanam yardimer ruhunun isimleri;
Saman davullarinin bi¢imi, yapilma bigimi, ismi ve siislemesi)) Ancak yeni yeni
Samanizm’in bir ve ayni insan igerisinde bile o kadar da homojen olmadigin1 ve bireysel
klanlarin Samanist pratiklerinin de digerlerinden farkli olduklarini kanitlayan bilgi birikimine
ulagildi. Sibirya Samanizmi {izerine olan bilgi birikimi niceliksel olarak fazla olmakla birlikte
giivenilir bilgi ve yoOnlendirmeye ancak 19. ve 20. yiizyil kaynaklariyla erisilebilir. Bu
nedenle bekledigimiz sey, kapsayict ve bu zor sorulart ¢ézmek icin dikkatli karsilastirmal
sosyo tipolojik arastirmadir. Farkli diisiince okullarini, arastirmacilarinin bugiine kadar
Sibirya Samanizmi’nin somut problemlerine uyguladigi genel spekiilatif sistemler temelinde
ayirabiliriz.

1. Bogoraz-Tan, Stenberg ve onun Ogrencileri olan ydre arastirmacilar1 (6zellikle
Anisimov) 19. yy.da Rus etnografi geleneginin kapali yapisim1 inang¢ tarithi acisindan
degistiren 6nemli ¢aligmalar yaptilar. Sibirya Samanizmi arastirmalarinin yeni kavramlari
sosyal tarith arastirmalari bakimindan ilk sonuca gidistir ve bu goriisii benimseyen
arastirmacilarin bakis acis1 6zellikle diizenli geleneksel torenler, dini-ritiieller ve diger hizmet
tirleri acisindandir. Ancak tarihi materyalist bakisin inan¢ boyutunun ne yazik ki, ¢ok uzun
bir zaman Samanizmin inang tarihi ve sosyal tarih acisindan yorumlanmasi i¢in birincil
oneme sahip bu sorular1 ¢dzecek higbir yol sunmadiginin farkindayiz. Kosven , Zybkovec, bir
dereceye kadar Zelenin ve Zolotarev, erken donem c¢alismalarinda Nahodil ve digerleri (6r.
Asiminov, Tokarev, S. I. Ivanov) anaerkil diizenin, din Oncesi olarak anilan donemin,
totemizmin ve ikili kavramlarin (madde ve ruh) sosyal yorumunda ve gelisiminde yanlis
anlasilmiglardir. Daha sonra, bu yazarlar onceki diisiincelerini gozden gegirmis, ancak pek
cogu hala aciklayict kalmistir. Uzun gilinler yapilan Sovyet inang tarihi aragtirmalari, ilk
Marksist arastirmacilarla, batili Marksist arastirmacilarin dmiir boyu calismalariyla bulduklari
bilgilerin sunulusunda ve tasarlayisinda etkisini slirdiirmiistiir. Bunlar (Childe, Clark,
Thomson, De Martino, Lanternari, Pettazzoni, vd. ) Sonug¢ olarak, Marksism’in genel olarak



kabul goren Sibirya Samanizmi caligmalarinda 6zel teorik-metodolojik bir tutanak olarak
kullanabilecegimiz bir inan¢ metodu yoktur.

2. Sibirya Samanizmi’nin arastirmalarindan bir diger grup da etnografik gergekler ve
bu etnografik gerceklerin diger baglantilarina gitmeyi umar. Sibirya Samanizmi iizerine
yaptiklart aragtirma sonucu ortaya c¢ikan goriinlis, Sibirya topluluklarimin tanimindaki
tarihlerinin tanimlanmasinda kiiltiirel materyallerin elde edilen gerceklerin karsilastirilmasiyla
saglanabilir, seklindedir. Sovyet arastirmacilar tarafindan yapilan biitiin ¢caligmalar, bu bakis
acisindan genis ve detayl bir karsilastirmaya tabi tutuldu (Ornek olarak, Tokorev’in SSCB
topluluklari lizerine yazdig referans kitabi, Levin ve Potapov’un Sibirya’nin tarihi etnografik
atlasindaki, Sibirya halklar1 boliimii, S. I. Ivanov’un Sibirya topluluklarinin sanatlar1 ve niifus
yapilari kitabi, Samanizm’den ayrilamaz ve etnogenetik yapinin yerel monografi serisidir.) Bu
kavram Sovyet olmayan Finno-Ugria dillerinin uzmanlarina ve Samanizm’in etnik ¢izgilerine
de vurgu yapan etnografiye de yabanci degildir. (Bu okulun en biiyiik temsilcisi Dioszegi’dir).
Stiphesiz, bu yaklagimin erdemi Samanizm olgusunu materyal kiiltiirle yakin iligki i¢inde ele
almaya calismasidir. Maddenin arastirilmasi etnografik metodlarla ilerledigi icin, gercekei
olarak kesindir ve her zaman kalici degerin gdzlemlenmesiyle sonuglanir. Her durumda;
ancak, Samanizmi genel olarak dinsel bir problem olarak ele almak gerekir ve bu bakis agisi,
materyal tanimlama ve etno-tarihsel siireglere yaptigi baskinin sonucu olarak cogunlukla
belirsiz kalmstir.

3. Dinsel fenomoloji arastirmasi, dinsel olguyu kendini igeren sistemler olarak
sunmaya, birbirleriyle karsilastirmaya ve bu sekilde yorumlamaya c¢alisir. Elbette bu temel
fikir, cok cesitli bicimler alabilir ve prensibin kendisi dogrudan Sibirya Samanizmi ile ilgili
degisik amaclar ve sonuglarla uygulanir. Fransiz din bilimi (temsilcileri arasindaki Eliade bu
soruyla daha ¢ok ilgilidir, ancak Lot-Falek, Bouteiller, Roux ve digerlerinin konuyla ilgili
etkinlikleri de 6nemlidir.) Sibirya Samanizmi’nin yalnizca evrensel bir dinsel olgunun tek bir
spesifik manifestosu oldugunu ve bu nedenle de konunun kiiresel bir 6l¢ekte karsilastirilmasi
gerektigini vurgular. Farkli okullari izleyen fenomolojiden ilham almis ¢aligsmalarin yazarlari,
(6zellikle Heiler, Hultkrantz, Paulson, Honko, Pentikainen vd.) Samanizmi yalnizca diinya
dinleriyle kiyaslamaz ayn1 zamanda belirli bir sistemin sinirlari iginde kalmaya galisir. Ozel
baglantilar ararken, Kuzey Amerikan ve I¢ Asya din sistemlerinin karsilastiriimasi,
Thalbitzer, Krickeberg, Miiller, Park, Hatt, Lantis, Hultkrantz, La Barre, Metroux, Heissig,
Jettmar ve Krader’in caligsmalarinda 6nemli bir rol oynamistir. Dinsel olgunun kendinden
empozeli gruplarin1 kuran ve cesitli katmanlar1 ya da Sibirya Samanizmi’ni sosyo-tarihsel
boliimlere ayirmayr deneyen bir dizi aragtirmaciyr biliyoruz. Bu fikir Viyana Okulu’nun
temsilcileri (Schmidt) tarafindan zaten ortaya konulmustur ve gilinlimiizde bu fikirleri
(Schroder, Vajda) yeniden goézden gecirenler ve en son Sovyet arastirmasi (Tokorev)
tarafindan adapte edilmis benzer kavramlar gorebiliriz. Sibirya Samanizmi s6z konusu
oldugunda hald fenomolojik arastirmalar Ozellikle de bu tip calismalar sosyo-tarihsel
sistematizasyon lzerinde temellendirildiginde ve gerceklerle desteklendiginde cok sey
bekleyebiliriz.

4. Elbette Sibirya Samanizmi ile ilgili ¢cok farkli hipotezler vardir. Bazilar1 hala
karsilastirmali dinsel-bilimsel aragtirmanin merkezlerinden uzakta olan yazarlar tarafindan ele
almiyor. Bu etkinlige bir son vermek amaciyla, birka¢ eskimis teoriye isaret etmeye, bu sirada
kritik yapmayan uygulamasini dnlemeye kendimizi zorunlu hissediyoruz. Mitodolojilestirme
ve etimolojilestirmeyi dilettanizme (karsilasilmis, Ferdinandy veya Fazekas’in ¢aligmalarinda
yalnizca Macar 6rneklerini delil sunmak) sokma tehlikesinden bahsetmiyoruz bile; bugiin bu
tiir diistincelerin yalnmizca epistemolojik degeri oldugunu biliyoruz. Ayni sey, Samanizm’in



sigir besleyen I¢ Asyali gdgmenlerin kesfi oldugunu savunan Kulturkreis kavrammin tezleri
(Ote yandan Samanizm’in dogrulanabilir yerinin toplayic1 Tundra ve Taiga insanlar1 arasinda
oldugunu kanitlayan gergekler vardir.) icinde dogrudur; (Samanizmin temel nedenini tek
yonlii olarak fiziksel faktorlere baglayan) Ohimarks ve Findeisen’in hipotezleri, (Samanizmi
bir din olarak tanimlayan) Harva’nin kavramlari, ve dogrudan Macarlara referansla Roheim
tarafindan formiile edilen psikoanalitik ¢Oziimler i¢cinde aymi sey gecerlidir. Diisiinceleri,
zamanlarinda gecerli olsa bile eskimemis diger arastirmacilarla olan durum, 6nemli miktarda
birikmis materyal o zamandan beri farkli karsilikli baglara isaret eder. En harikasi, en
kapsamli deneme ¢ozlimleri iistiin geldi. Bu Nioradze, Sirokogorov, Zelenin, hatta Stenberg
vak’alarinda ve daha ileride evrensel teori karakteri olan Jensen hipotezi hatta Lommel
kavrami vak’alarinda goriilebilir. Bu tezlerin pek ¢ogu veya detaylar1 bugiin uygulanabilir;
ancak pek ¢cok durumda formiilasyonlarindan bugiline basilmis yeni bilgi birikimini sonradan
gelenin Oncekini gergekten koklii 6zelliklerle tamamlayabilmesi i¢in aramaya mecburuz.

Bu dort arasgtirma olasiligini sunduktan sonra, ne tiir ¢éziimler aramaliy1z? Sibirya
Samanizmi’nin c¢aligmasi; karsilastirmali, tipolojik metodlara dayanan kendi kavramlarina
gore dilsel ve etnografik materyalden yararlanan ve kendi iglerini 6ncelikle adetleri, inanglari
ve folklor konularini analiz ederek ¢6zmeye ¢alisan din bilimi, din tarihi olmalidir. Bu alanda,
ozellikle asagidakileri dahil ederek pek c¢ok soruna dokundurma yapmak gerekir, cilinkii
bunlarin 6nemli sonuglara gotiirmesi beklenebilir.

a) Ik soru sdyle formiile edilebilir: Her kiigiik toplumun etnik &zelliklerini
Samanizm’le tanimlayabilir miyiz? Bu soruyu elimizdeki mevcut bilgilerin verilerine
dayanarak, olumsuz cevaplariz. Samanizm bir kavramlar biitlinli olarak birden fazla kitada
varligini stirdiirdigl icin bir etnik grubun tipik 6zellikleri olarak degerlendirilemez. Diger
yandan Samanizm’e inanan insanlar i¢inde yapilan arastirmada biitiinlik ve ayrilik
gostermezler. Samanizm’in gilinliik pratigindeki her kabilede, klanda hatta ailede farkli olan
somut karakteristikler ¢ok onemlidir (Samanin daveti, yetenegi takdiri, yardimci ruhlarin
say1s1 ve islevi, Samanligin amaci, transa ge¢me yolu). Gergekten elimizdeki verilerin biiytlik
cogunlugu Samanligin son agsamasindandir, bu yiizden de altin ¢aglarinin ya da Samanizm’in
baslangic1 olgusuyla acik bir iligki kurulamaz. Ancak, Samanizm’in giinliik pratiinin
ekseriyetle cesitli ve tarihsel olarak belirsiz oldugunu sdyleyen yaklasimlar bile 6nemlidir.

Bir erkek veya kadinin Saman torenlerini yonetmesi veya Saman kiiltiir ¢evresi, bazi
derin &nemli sorularin olusmasina neden olur. (Ornek olarak ilk ilkel toplumlarin inang
onderleri ile ilgili Smith’in yaptig1 calismadaki baglantilar verilebilir.) Dahasi, bir oba veya
benzer yapilarin disinda Saman otoritesinin genis bir alan1 kapladigina dair elimizde bir bilgi
yoktur. Zor durumlarda Samanin komsu yerlesme ya da klan tarafindan davet edildigi ancak
Samanin daha genis bir sosyal grubun temsilcisi (kabile, kabilesel konfederasyon hatta biitiin
topluluk) olmadigin1 gosteren veriler vardir. Samanin obalar ve onun daha iistiindeki sosyal
toplum diizeylerinde varligimi siirdiirdiigii sdylenemez. Samanizm’in sosyal gelismeler
stirecinde, oba, obalardan olusmus daha biiyiik sosyal gruplarin ihtiyaglarini karsilayamayarak
diger inanglarla isbirligi yaptigini goriiriiz. (Bunlar Budizm, Islam, Hristiyanlik veya onlarin
yoresel bigcimleriyle, heterojen unsurlaridir.) Bir zamanlar ¢cok benimsenmis bir fikir olmasina
ragmen Orta Asya’daki biiyiik ath gog¢ebe imparatorlugunun 6ziinde Saman inanci yoktur. En
fazla, bu imparatorluklarin 6rgiitlenmesinin baglangicinda, Samanizm’in belirli bir roliiniin ve
otoritesinin oldugunu sdyleyebiliriz. Orhun yazitlar1 ve Mogol edebiyat tarihinde agikca
gorililecegi gibi imparatorlugun hizla orgiitlenerek biiyiik bir devlet halini almasindan sonra
devlet bagkan1 bir toplum lideri olarak Samanizm’den farkli bir kurumlagmaya yonelmistir.



b) Samanizm bir sistem olarak hangi kategori ve hangi yap1 igerisinde
siiflandirilabilir? Bu soru genellikle Samanizm arastirmalarinin bagindan beri tartisiimas,
ancak tam olarak formiile edilememistir. Bu ilk donem arastirmalari, Samanist toplumlarin
gbécebe veya tiretici olmalar1 tarimla veya hayvancilikla ugrasmalar1 baba-erkil bir aile
yapisina veya ana-erkil bir aile yapisi kdkenine bagli olmalari {izerinde bir siniflandirmaya
girdiler. Genel antropoloji bilimi alaninda da tartisilan bu konularin, tartismaya
kapatilabilmesi i¢in dogrudan cevaplanabilir. Samanizm, sosyal iiretim bicimlerine gore
temellendirilen sosyal gelisme diizeylerine baglanan ana-erkil veya baba-erkil aile sisteminin
olusmasindan Once bi¢gim kazanmisti. Bu tezimiz, ¢ok eski donemlerde kadinlarin inang
onderi olarak veya serbest Saman olarak gorev aldiklar1 degisim ve degisime ait gdsteriler
konusundaki bilgilerle kanitlanabilir. Samanizm’i siniflandirirken cinsel ayrima dayanan (ana-
erkil veya baba-erkil) siniflandirma yerine tretim bi¢imlerine dayanan terimlerin ana
hatlariyla siniflandirmak daha kolay ve iyidir. Bu durumla bile, Samanizm’in toplayicilik
asamasinda yasayan insanlar tarafindan da bilindigini sdylemek zorundayiz. Bununla birlikte
bazi arastirmacilar Orta Asya topluluklari arasindaki Samanizm’i belge olarak gosterip, bu
inancin ge¢ zamanlarda ortaya ¢iktigi diislincelerini One siirerler. Bu arastirmacilar hem
iiretici toplumlar hem de toplayici toplumlar arasinda varligini siirdiirmesini gii¢lii bir kanit
olarak gostererek her iki toplumsal yapidan da geliserek olustugunu sdylerler. Bu ¢ok giiclii
bir goriis olmakla birlikte yanlistir; ¢linkii Samanizm’in bazi1 bigimsel toren yapilarina ve
disardan bazi unsurlarin toplum yapisina sokulmasi diisiincesine dayanir. Samanizm’e
hayvancilik yapan ve ilkel toplumlar arasinda da rastlandi ancak bu kisa bir siire i¢in bu
topluluklar arasinda varhigini siirdiirmiistiir. Japon, Kore, Cin, Tibet, Hindistan, Iran ve
Kafkasyada’ki Samanizm’e eski Avrupa Samanizm’i adi verildi. Sibirya Samanizmi’nin
goriildiigli alanlar Samanizm’in tasfiye edildigi, iiretimin gelismeye dayanan yapisi iginde
Japonya, Kore, Cin, Tibet, Hindistan, Iran, Kafkasya gibi ¢cok erken gériinen bigimine Eski
Avrupa Samanizmi ad1 verildi. Fakat yerini Eski Yunan, Roma veya ilk Barbar inanglar1 ald1.
Sonralar1 sinifli toplumlarin olugmasi ve sosyal gelismenin yiiksek diizey bir yasayis bicimini
ortaya koymastyla beraber Samanizm toplumsal alt siniflarin ve haksizliga ugramis insanlarin
ideolojisi haline geldi. Biitiiniiyle Samanizm’i bir alt sinif ideolojisi olarak tanimlamak da
yanlis olur. Gergekten biz Samanizm’in toplumsal degismeyle gelismesini soyle
gosterebiliriz: Uretici toplumlarda Samanizm ikili inan¢ haline doniismiis, Samanlar ise din
adami kimligine biirlinmiistiir. Fakat Saman torenlerinin olusturdugu mesajlar, ¢ogunlugun
sorunlarin1 provoke etmek veya sosyal gatismayla ¢ézmek degil fakat doga ve insanlar
arasindaki iligkiyi ¢cogunlukla akrabalarda olusan yoresel toplulugun sorunlarini etkili bir
sekilde ¢ozmeye adaydir. Saman, yaptig1 hizmetlerin karsilig1 olarak herhangi bir iicret almaz
ve genellikle halkin ekonomik diizeyinde bir yasantisi vardir.

¢) Saman bir rahip mi; Samanizm bir din midir? Ileriki béliimde, bu soruya hemen
hemen olumsuz bir cevap verecegiz. Samanda ii¢ ayr1 6zelligin altin1 ¢izmeliyiz. Bunlar
Samanin yoksullugu, Samanin toplum onderi olma niteliginde yoksunlugu ve psikolojik
cekiciliginin olmayisidir. Samanlarin bu 6zelliklerinin diger dinlerden ayricaligini ortaya
koymak i¢in sosyal siiflarin bi¢imlenmesiyle din adamlar1 ve din adamligr sinifinin gelismesi
arasindaki baglantiy1 g6z oniine getirdigimiz zaman, daha belirgin bir hal alir. Sosyal bask1 ve
somiirliyle birlikte, iiretim tiim sosyal seviyelere genisledi. Yeni toplumda sosyal siniflarin
olusmasi, inang¢ sistemleri arasinda birlesmenin de giivencesi oldu. Geleneksel tutum ve
davraniglar seromonilere, Samanlik ise din adamligina doniisti. Din zamanla somiirii
diizeninin gelismesinde ve degismesinde sosyal bilincin bir pargasi olarak kullanilmistir.
Somiiriicii siniflar dini inanc1 somiiriiniin yalnizca bir pargasi olarak ele aldilar. Ve rahiplik
kesinlikle yonetici siniflarla kendisini diger siniflardan ayiran ve etkili bir ruhbanlik sinifi
olarak uzlasti. Boylece ruhbanlik sinifi ve din, inan¢ devletlerinin ve gilic unsurlarinin



tiretimin merkezle sosyellestirilmesinde ekonomik ve politik bir gii¢ ve ilkeler biitiinii haline
dontstii. En erken gelismis medeniyetlerde rahip krallarin iiretimin, ticaretin, yeni fethedilen
topraklarin, yazil biitiin kaynaklarin, tapmaklar ve anitsal binalarin sembolii olarak rahip-kral
kimliginde goriilmeleri tesadiifi degildir. Insanlik tarihi bu gelisimin bazi yerlerde farkli
yapilar i¢inde gelistigini gostermistir. Sibirya Samanizmi’ne en yakin merkezler olan Uzak
Dogu, Orta Asya’da Aral Bolgesi, Kafkasya, iran ve Hindistan’mn dinsel fikirleri {izerinde
etkili olmustur. Diger yandan Saman kelimesinin ge¢misi ile ilgili yapilan yorumlarda bu
kelimenin Sanskiritge olacagi yorumu sadece bir diisiincedir. Ancak genel olarak ruhbanlik
siift ve inanglarin ilkesel bir biitiinliik olusturdugu caglarda Samanizm’in sona erdigini
sOyleyebiliriz. Samanizm birka¢ konuda sosyal siniflarin yasayan inanglarinin bildirgelerine
yakinlik gostermesine ragmen yine de onlarin gelismelerinin disindadir. Bu, elbette,
Samanizm olgusunun kendiliginden gelistigini soylemek degildir. Samanizm’in yalnizca
olusmadig1, yalnizca degismedigi ancak kesin olarak gelistigini kanitlayacak arastirma kaniti
vardir. Ancak, bu gelismenin yeterince perspektif bir derinligi gorilmemektedir.
Samanizm’in gelismesinin basaris1 yoksul, genis kitlelerle birlikte olma olasiliginin
olusturdugu zengin genis bir sistemdir. Saman bir psikoterapistir (Kokeni ayn1 zamanda savas
lordu giicline sahip giiclii krallarin tersine politik eylem giicii yoktur.). Bu o&zelligiyle
devletleri organize eden ve onlara gelecekleri ile ilgili 6nermelerde bulunan rahiplere de
benzemezler. Ancak onlarin ruhsal ¢ekicilikleri vardir. O iiretimin hicbir asamasinda
dogrudan yer almaz. Saman, kral veya herhangi bir bolge yoneticisine ekonomi ve dogal
bilimlerin  sistemlestirilmesi ile ugrasanlara, hukuk koruyuculara ve medeniyeti
yonlendirenlere benzemez. Ideolojik ve egitimsel tekelcilikten yararlanan rahiplerin zidd
olarak Samanizm’de egitim ya da kendi énemini siirdiirmede bir ¢ikar1 yoktur. Uluslar arasi
Olcekte olup biten olaylarla bile ilgilenmez, bir efendi ya da sanat ve bilim patronu degildir;
geleneklerin etige, ahlaka, hukuka ve statiilere (profesyonel katipligin, dinlerin en 6nemli
goreviyken) doniistiiriilmesinde bir katkisit yoktur. Samanlarin yoksul hayat siirmelerini bu
sOylediklerimize kanit olarak gosterebiliriz.

d) Samanizm’in bu formda geligmis ve en iyi bilinen varyanti Sibirya’da nasil
giiniimiize kadar varligin siirdiirmiistiir? ileride gdrecegimiz gibi, Samanizm neolitik devrim
diye adlandirilan toplumsal evrimlesmeye giden donemde ortaya cikmistir. Arkaik
toplumlarin ¢ogunda Samanizm varligin1 yoksulluk ve dogal giiglere kars1 caresizlik olarak
bi¢imlendirir. Ayn1 zamanda Samanizm arkaik donemde siiregiden kosullara en uygun yeni
bir dneriydi. Samanizm, kendi dogal 6l¢iileri icerisinde gelismis ve bir din adami ¢evresi ve
siifi olusturmamistir. Mal lretiminin gelismesi silirecinde ve smf toplumlart ile birlikte
Samanizm toplum hayat: icerisinden ¢ikmustir. Insanligin evrimlesme siirecini bir bakis agist
olarak alirsak sosyal siniflarin olugsmasiyla Samanizm bir atalar dini olmustur. Boylece sosyal
hayatin bir¢ok alanindan ¢ekilerek 6zel bir gelisme gdsterir. Problemler karsisinda Saman ve
rahiplerin durumu siklikla ayni tiptedir, ancak sorunlarin ¢oziim yollar1 farklidir. Samanin
temel davraniglarini gruplandirirsak su degismez gorevleri yerine getirirlerdi: Sira dist
psikolojik davranislar, doga tistii varliklarla iliski, diger diinyaya go¢ ve kemiklerle gelecegi
gorme ve benzeri davraniglardir. Bu davranislar sosyal olarak degersizdir. Saman se¢iminde
en Onemli Olgililer, glinlimiizdeki rahiplik Olciilerinden farkli olarak, sorunlar karsisinda
getirdigi ¢0ziim becerisi ve olaylara bagkasindan yardim almadan ¢6ziim aramak giiciidiir.
Saman se¢imindeki bir baska 6l¢ii ise toplumun ruhsal lideri olarak temel egitim ve toplumu
bir arada tutma gorevini iistlenme becerisidir. Rahiplerin aktiviteleri arasinda bir takim
pratikler, onlarin kendi yontemleriyle olusurdu. Hatta onlar bilimsel sonuglarin olusmasinda
caba gostermislerdir. Din biliminin gegerliligi olmayan degerleri siklikla biiyiik bir gerilim
olusturuyordu. Samanist diinya goriisii, ruh 6tesi, kendinden ge¢me hali {izerine kuruldugu
icin rahiplikten farklidir. Dogmatik dinlerin; “Fakirlerin ruhu giizelliktir, ¢iinkii onlarin



krallig1 goktedir.” gibi 6gretileri, asla rahiplerin maneviyatta yoksul olduklarin1 ya da kutsal
diisiince-ilham elde etme cabasini kullanarak devletin baskin birliklerini alt edip onlarin
yerine gegmek istemeleri anlamina gelmez.

Profesyonel rahipligin islevi, tarihsel olarak kanitlanmigtir. Belirli alanlardaki sosyal
gelisme hiz1 ve trendi ne kadar kisa zamanda Samanizm’i yiikselten sosyal asamaya geldigine
dayanir. Eger bu sosyal gelisme hiz ve trendini géz oniinde bulundurmazsak , sonug¢ pratik
olarak binlerce yil aym seviyede duraganliktir. Bu kaderin Sibirya toplumlarmmin da basina
geldigi bilinir. Sibirya toplumlarmin kendilerine 6zgli geri kaliglarinin sosyo-tarihsel
etmenleri arastirilmalidir bu gelecegin o6devleri arasindadir. Fakat, Samanizm inancinin
gelisimi ile ilgili olarak su andaki yapisinin erken neolotik ¢ag sosyal yapisi oldugunu
diistinebiliriz. Ancak bu metal ¢ag1 inanci degildir. Ne var ki bazi aragtirmacilar, Samanin
iizerindeki elbise, metal takilar ve benzer kiigiik detaylara dayanarak metal cagina
kadar gotirmektedirler. Son zamanlarda Samanizm’in geri kalis sebebi olarak atli gécebe
feodalizm veya Asya iiretim tarzinin sebep oldugu diislinlilmektedir. Neredeyse tersine, bu
asamalarin Samanizm’i uygulayan insanlarca bilinmedigini ve toplumlarin yapisinin diger
sosyal asamalardan daha az gelismis oldugunu ve dilsel geriliklerinin de daha Onceki bir
tarihten oldugunu kabul edebiliriz.

e) Samanizm’in kdkeninin elbette tarih dncesi arkeolojik bir perspektifi de vardir. Din
kokeninin ¢ogunlukla Samanistlik analojilerle birlikte agiklandigr herkesce bilinmektedir. En
iyi 6rneklerden bahsetmek adina pek ¢ok kaya resmi Saman ayinlerini resmeder. (Ornegin,
Laming-Emperaire, Leroi Gourhan, Maringer, Okladnikov, Narr, vb. )Aslinda bu baglant1 iki
seviyede gecerli olabilir. Genel olarak dinin bi¢imsel yapisinin agiklamasi i¢in Samanizm’e
donebiliriz. Sibirya Samanizmi aragtirmalarinin tarihine bakarsak yoresel baglantisiz
fenomenlerin karmasik yapisinin Kuzey Avrasya Samanizmi olarak goriiliir veya Kuzey
Avrasya Samanizmi’ne baktigimiz zaman yoresel baglantisiz kavramlarin karmasik bir
biitiinliinii  olusturdugunu gosterir. Tas devri bulgularinin hangisinin Sanamizm olarak
tanimlanabilecegi, eski Saman dinleri lizerine bugiin yapilacak arastirmalarla sorgulanabilir.
Diger yandan (Bu sorun bize daha onemli goriinmektedir.), Sibirya Samanizmi’ni Sibirya
arkeolojisiyle dogrudan bagdastirabiliriz. Kaya resimlerini de cenaze geleneklerini de bu
cercevede distlinebiliriz. Bu zamana kadar, uygun bir arastirma metodu gibi goriilmistiir.
Kaya resimlerinin yeniden tasarlanmasi sonucu zit bir yol i¢in erken tasarim olarak
gortlebilir. Ciinkii Samanizm’in son donemi i¢inde diisiliniilebilecek etnogenetik ve genetik
iliskikeri agiklayacak bulgular hala ¢ok az ve azdir. Bunun yani sira, mezar bulgulariin kesin
kronolojisi yeterince gelistirilememistir bu da bu temelde dogrudan etnogenetik sonuglarini
cikarmamiza neden olmaktadir. Diger yandan, bu etnogenetik siireglerin karmagik oldugunu
diisinmemiz i¢in gittikge artan nedenlerimiz oldugundan bahsetmeliyiz. Yeni yeni kesfedilen
topotoponomik (kaya resimleri ve mezardan ¢ikan esyalar) bulgular ve 17. yy.dan beri mevcut
olan tarihsel kaynaklar ayn1 bicimde gostermistir ki, Sibirya halklarinin son birkag¢ yiizyildaki
tarihi, hareket ve ¢alkalanma ile dolu olaylarin birbirini izlemesidir. Binlerce yillik uzakliktan
geriye dogru bakarken Sibirya Samanizmi’nin orijini iizerinde yapilan arastirmada, kesiflerde
binlerce yillik bir zaman araligindan geriye dogru bakarken bir¢ok olay ve yanls
yonlendirmeyi goz Oniinde bulundurursak, Sibirya Samanizmi’nin arkeolojik orijinin ortaya
cikmanin imkansizligi goriiliir. Samanizm’in arkeolojik a¢iga vurumu diger arkaik dinler
iizerine yapilacak kesifler, daha umut vericidir. Lponlar’in ve Eskimolarin arkeolojisi 6rnegin,
bu anlamda daha kesin sonuglar getirecek, ancak bunlar kutupsal Samanizm’in biitiiniine
arkeolojik bir yaklagimi1 tamamlamamiza yetmeyecektir.



f) Son zamanlarda Lommel’in kitab1 ve toteizm, biiyii ve mitolojinin yapisi lizerine
yapilan c¢alismalara tesekkiir bor¢luyuz. Yazarlar tekrar tekrar Samanizm’in bir ideolojik
biitiin olarak varligmin kesfine c¢alismiglardir (Lommel vd.). Ciinkii onlar problemin
arkeolojik bulgular veya yeni arastirmalara bagli olup olmadigin1 g6z Oniinde tutmaksizin
caligtilar. Bu bakis acist genel olarak ana cizgilerini benim ¢izdigim sosyo-tipik yaklasima
uyuyor. Bu nedenle de birkag¢ sorun i¢in durus almaya 6zen gostermeliyiz. Bu sorularin bir
kism1 hala artmakta ve daha Once bahsedilenler esasinda donemlere ve dinlere gore
degisebilmektedir. Bizim formiile ettigimiz kesin cevaplar heniiz sorunun ¢oéziilmesi icin
yeterli degildir. Samanizm arastirmalarinin temel sorunlari i¢in (bu cevaplarimiz) bir agiklik
kazandirmaz. Samanizm’deki ¢esitli asamalar i¢in Sibirya ve baska yerlerdeki gelismelerin
hepsine ayn1 zamanda bakmak gerekir. Saman inancla ilgili sorun ayr1 bir konudur. Zelenin ve
diger arastirmacilar Sibirya popiiler inaniglarinin bir katmaninin 6n Samanist Oncesi bir
donemi isaret ettigini kesfetmislerdir. Atalarin savaglari ve ongunlarin kiilti buraya aittir ama
on Samanistlik donemlerin sorunlar1 heniiz acikliga kavusmamistir. Neden pek c¢ok vakada
Samanizm’in belirli 6zellikleri diisiiniildiigliinde hala kayiptayiz? Bunun nedeni bu sekilde
hazirlanan caligmalarin somut olgular yerine gereginden fazla soyut, standardize, normatif
tanimlamalar icermeleridir (Onlar, inanglar ve onlarin pratikleri arasindaki baglantilar
kaydetmemisler fakat isittikleri geleneklerin tanimlanmasi veya bir ¢esit mitolojik ansiklopedi
olusturmuslardi.) Diger durumlarda, hemen hemen tersine, Samanizm’in bazi asamalarinin
belirlenmesinde kesinlik saglayabilecek genel olgular1 farketmede basarisiz olmuslardir.
Ruhlar, Samanin efendisi midir yoksa Saman onlardan 6zgiirce kurtulabilir mi? Saman dogal
giiclerden yardim almak, dogal gii¢lere kars1 savasmak ve dogal giiglerin iiretim déneminde
yardimci olmalarint saglamak i¢in konumundan ne kadar yararlanabilir?

Saman yardimci ruhlari, seytansi ziretici giicler miydi? Hangi sosyal orgiitlenme birimi
cesitli yardimci ruhlarin seklinde daha ¢ok yansitilir? Bu yardimci ruhlar oba, oymak veya
yoresel ruhlar midir? Saman nasil ruh kiliginda aktif olarak goriinebilir? Saman nasil ruhlarin
yerine gecerek, onlara sahip olup onlarin yerine konusur?

Bu sorularin analizi ile Sibirya topluluklarinin biri veya digerlerinin tarihini daha iyi
aciklar ve biz Samanizm’in ana hatlarin1 daha kesin ¢izebiliriz. Sibirya topluluklarinin
Samanizmi iizerine genis bir calismanin olmamasi bir noktada Samanizm’in 6zetinin
yapilmasini da gili¢lestirmektedir. Sanirim yukarida bahsedilen sorunlar 1s18inda bu gorev
evrensel etnolojiye yol gostericidir.

Bu temel karsilikli iligkilerin bir kaydini tutmak genel antropolojinin birincil gorevidir
ve verilen durumda bu iligkileri somut olarak incelemek, iizerinde uzmanlagmis Sibirya’daki
arastirmacilara kalmistir. Ancak 1ilgili arastirma, calismalarin biitin durumlariyla ve
perspektifiyle dogrudan ilgilenen Macar Samanizmi’nin sorulart1 (Hoppa’'nin calismalarina
bkz. ) pek c¢ok sefer sorulmustur. Ve etnolojik olmayan bir arastirmaciya gore, boyle bir
calisma cok daha bilgilendiricidir; ¢linkii, Samanizm’in karsilastirmali ¢alismasinin evrensel
bilimsel sorunlarmmi dogru anlamakta basarisiz olduklarindan pek ¢ok harita-etnik
tanimlamanin, dilsel calismanin yazarlar1 ve tarih Oncesi grafiklemeler son c¢ikarimlari
yanitlamaya baslamislardir. Etnoloji bilimi ile ugragsmayan arastirmacilar i¢in bu ¢aligsmalar
daha bilgilendiricidir; ¢ilinkii yazarlarin bir kisminin miikemmel etnik tanimlamalari, dil
caligmalar1 ve ilk ¢ag tarihi aragtirmalar1 dogru sonuglar vermemistir. Onlar, Samanizm’in
karsilagtirmali  ¢aligmasimin  bilimsel problemlerini evrensel bir dogrulama olarak
tanimlamiglardir.



Yukaridaki ciimleleri dogrudan Macar tarih Oncesine uygularsak, Macaristan’in su
anki topraklarinin fethini takip eden donem Samanizm’in artitk Macarlar’in en gelismis din
sistemi olmadigin1 sdyleyebilir. Macarlar kabilesel gelismeye erisir erismez, -diizenli iiretim
asamas1 (hayvancilik ve kiiltiir) ve aslinda bunu simdiki yurtlarinin fethinden c¢ok oOnce
yaptilar- Samanizm’in daha gelismis bir din tarafindan yerinden edilmis olmasi gerekir. Bunu
tam olarak nasil karakterize edecegimizi heniiz bilmiyoruz. Belirli erken dénem kayitlari,
(Arap, Bizans ve Rus kaynaklari) ayrica ciddi bir bilgi birikimi de Macar mitolojisinin
caligmasinin yan {iriinii olarak toplanmistir; fakat bu fetih sonras1 ve Samanizm sonrasi fazin
Kafkasya, Iran platosu ve giiney Rusya steplerindeki dinlere benzedigini diisiinmeliyiz. Bu
sorunun daha ayrintili bir arastirmasinin yapilmasi elbette daha sonra beklenir. Su an yalnizca
gelecek arastirmalar sirasinda bu olasilik tizerinde durulmasi gerektigini not etmeliyiz. Bu,
neredeyse bilinemez antik ve proto-Macar siirecinin din tarihini ger¢ekg¢i bigimde ele almak
icin; etnolojistlerimizin, filolojistlerimizin ve arkeolojistlerimizin ge¢misin bastan ¢ikarici
teorilerini bir yana birakmalar1 ve aym1 zamanda sorunlar1 en dikkatli bir sekilde ortaya
koyarak bulunabilecek bilgi birikimini ve karsilikli iligkileri incelemeleri ve bunu miimkiin
oldugunca cagdas ve inang tarihi yontemleri ve etnolojik kavramlarla yapmali gerekir.

DIPNOTLAR

SHAMANISM IN SIBERIA, (Vilmos DIOSZEGI, M. HOPPAL, Akademiai Kiado, Budapest, 1978) adli eserden
alimmig bir makaledir. Makalenin orijinal adi, “Shamanism in North Eurasia as a Scope of Ethnology”dir. Ad1
belirtilen kitaptan yaptigimiz ceviriler dizisini, dergimizin 28. sayisindan itibaren siz degerli okuyucularimiza
sunmaktay1z.

Cevirenin notu: Yazar, burada temeli dine dayanan bati imparatorluklar1 benzeri bir yapiyr one siirmektedir.
Oysa Samanizm’in degisik oba ve sosyal toplumlar igerisindeki yasam bigimlerinin birlesmesiyle Gok dini ad1
verilen 6zgiin ve tek tanrici bir dine doniistligii goriiliir. Bu din, bir nev’i Samanist inanglar biitiiniidiir.

Cevirenin notu: Cogunlukla Saman, ortalama yasam diizeyinin altinda hayat siirer, bazi Samanlarin biitiin
Omiirlerini obalara yakin magaralarda ve yliksek daglarda gecirdikleri bilinmektedir.

Cevirenin notu: Yazarin bakis agis1 Marksist bir bakis agisidir.
Cevirenin notu: Yazarin tarihi-maddeci bir mantik ile yaklastig1 diistiniilmektedir.

Laponlar, Isve¢’in kuzeyinde yasayan Ural-Altay topluluklarindan kabul edilen bir gruptur.



